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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Trgovaéki sud u Zagrebu po sucu pojedincu lvi Karin Sipek u pravnoj stvari
tuzitella SLAVOMIR KUJUNDZIC iz Podbablja, Ivanbegovina 112 A, OIB:
22394027135 kojeg zastupa punomocénik Zoran Puljiz, odvjetnik iz Zagreba,
Grahorova 24, protiv tuzenika GRAD ZAGREB, Zagreb, Trg Stjepana Radi¢a 1, OIB:
61817894937, radi utvrdenja osnovanosti osporavanja, nakon odrzane glavne
rasprave zakljuCene 19. veljae 2025. u prisutnosti punomocnika tuzitelja i
punomocnice po zaposlenju tuzenika, s danom objave 6. svibnja 2025.

presudio je
Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev tuzitelja koji glasi:

"Utvrduje se da je neosnovana i da ne postoji trazbina Il. viSeg isplatnog reda
vjerovnika GRAD ZAGREB, Trg Stjepana Radica 1, OIB: 61817894937 u iznosu od
134.202,34 EUR / 1.011.147,59 kn prema ste€ajnom duzniku Medijak d.o.o u ste€aju,
Zagreb, Kalinovica 5, OIB: 53930159824, u ste€ajnom postupku koji se vodi pred
Trgovackim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem St-2058/2017."

rijesio je

Utvrduje se da je tuzitelj povukao tuzbu u dijelu u kojem zahtjeva da se utvrduje
da je neosnovana i da ne postoji trazbina Il. viSeg isplatnog reda vjerovnika GRAD
ZAGREB, Trg Stjepana Radica 1, OIB: 61817894937, u iznosu od 35.203,24 EUR/
265.238,80 kuna prema steCajnom duzniku Medijak d.o.o. u steCaju, Zagreb,
Kalinovica 5, OIB: 53930159824, u ste€ajnom postupku koji se vodi pred Trgovackim
sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem St-2058/2017.
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Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi tvrdi da je u steCajnom postupku koji se vodi pred Trgovackim
sudom u Zagrebu pod brojem St-2058/2017 nad ste€ajnim duznikom MEDIJAK d.o.o.
u stecaju tuzenik prijavio trazbinu u iznosu od 1.963.098,05 kuna / 260.547,89 EUR,
koju je steajna upraviteljica na ispithom rocCistu priznala kao trazbinu Il. viSeg isplatnog
reda, a koju je tuzitelj djelomic¢no osporio u iznosu od 1.276.386,39 kuna / 169.405,59
EUR. S obzirom na to da je tuZitelj osporio trazbinu tuZenika priznatu po ste€ajnoj
upraviteljici, tuzitelj je kao osporavatelj tockom lll. izreke rjeSenja poslovni broj St-
2058/2017 od 9. prosinca 2021. upucen u roku od 8 dana pokrenuti parnicu radi
dokazivanja osnovanosti svojeg osporavanja trazbine tuzenika, i to za iznos osporene
trazbine Il. viSeg isplatnog reda u iznosu od 1.276.386,39 kuna / 169.405,59 EUR, a iz
razloga Sto je sud zauzeo stav da za taj iznos trazbine tuzenik raspolaze ovrSnom
ispravom - PredsteCajna nagodba odobrena pravomocnim rjeSenjem ovog suda
poslovni broj St-416/14 od 9. travnja 2015. Tvrdi da je nad ste€ajnim duznikom
proveden postupak predsteCajne nagodbe u kojem je pravomocéno sklopljena
predsteCajna nagodba pred ovim sudom poslovni broj Stpn-413/14 od 9. travnja 2015.
Pravomoc¢no zakljuéenom predsteCajnom nagodbom duznik drustvo MEDIJAK d.o.o0.
se obvezao vjerovniku, ovdje tuzeniku, isplatiti trazbinu u iznosu od 1.735.460,21 kunu/
230.335,15 EUR u 48 jednakih mjesecCnih anuiteta nakon poceka od jedne godine
pocevsi od pravomocnosti predsteCajne nagodbe. Tuzitelj, nadalje, navodi da trazbinu
vjerovnika prema duzniku obuhvacenu zakljuéenom predste€ajnom nagodbom Cini
potrazivanje vjerovnika s osnova sedam rjeSenja o komunalnom doprinosu izdanih od
strane Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju grada, graditeljstvo,
komunalne poslove i promet Grada Zagreba. Nadalje, tuZitelj tvrdi da je nakon
zakljuCenja navedene predsteCajne nagodbe tuzenik tijekom 2017. u skladu s
odredbom ¢l. 128. Zakona o op¢em upravnom postupku u svezi ¢l. 32. Zakona o
komunalnom gospodarstvu Cetiri rjeSenja Cija su potrazivanja usla u predstecajnu
nagodbu oglasio niStavim te je slijedom toga izdao nova rjeSenja za isti komunalni
doprinos te duznika zaduZio za nove iznose komunalnog doprinosa te ¢ak i radi naplate
pokrenuo ovrhe. Tuzitelj istiCe da trazbina temeljem rjeSenja koja su oglasena
niStavnim, a koja potrazivanja su obuhvaéena pravomoénom predstecajnom
nagodbom, iznosi 1.276.386,39 kuna / 169.405,59 EUR, a koji iznos prema njegovim
tvrdnjama predstavlja glavnicu iz predstecajne nagodbe po rjeSenjima koji su
proglaseni nistavnim u iznosu od 875.588,67 kuna / 116.210,59 EUR i zakonske
zatezne kamate koje je tuZenik obracunao na taj iznos od pravomocénosti rieSenja o
odobravanju predsteCajne nagodbe pa do dana otvaranja steajnog postupka nad
duznikom. TuZitelj istiCe da je oglasavanje rieSenja nistavim deklaratornog karaktera
buduci da su rjeSenja niStava od trenutka donoSenja, da su ista i pravno nepostojeca,
no dok god rieSenje ne bude oglaseno niStavim moZze proizvoditi pravne ucinke, sto se
u konkretnom sluc¢aju dogodilo jer je trazbina s osnova pravno nepostojecih rieSenja
obuhvacena pravomoc¢nom predsteCajnom nagodbom. Stoga, a s obzirom da je
tuzenikova trazbina Il. viSeg isplatnog reda u iznosu od 1.963.098,05 kuna u cijelosti
priznata od ste€ajne upraviteljice, tuZitelj smatra da je pogreSno utvrdena i priznata na
Stetu svih drugih vjerovnika €ije su trazbine utvrdene pa tuzitelj predlaze da se u skladu
s odredbom ¢&l. 271. st. 1. SteCajnog zakona utvrdi da je neosnovana i da ne postoji
trazbina ll. viSeg isplatnog reda tuzenika kao vjerovnika u iznosu od 1.276.386,39 kuna
prema ste€ajnom duzniku MEDIJAK d.o.0. u ste€aju u ste€ajnom postupku koji se vodi
pred ovim sudom pod poslovnim brojem St-2058/2017.
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2. Tuzenik u odgovoru na tuzbu osporava tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti, pravni
osnov i visinu tuzbenog zahtjeva. U bitnome istiCe da se CinjeniCni supstrat tuzbe
temeljni na Cinjenici da je u steCajnom postupku koji se vodi pred ovim sudom pod
poslovnim brojem St-2058/2017 nad ste¢ajnim duznikom MEDIJAK d.o.o. u ste€aju od
strane steCajnog vjerovnika ovdje tuzitelja osporena trazbina steCajnog vjerovnika,
ovdje tuZenika s osnove prijavlenog a nenaplaéenog komunalnog doprinosa u
ukupnom iznosu od 1.276.386,39 kuna (u ste¢ajnom postupku stecajni vjerovnik Grad
Zagreb je prijavio trazbinu s osnove dospjelog i neplacenog komunalnog doprinosa u
ukupnom iznosu od 1.963.098,05 kuna) koja trazbina je prijavljena temeljem ovrsne
isprave i to pravomocne predstecajne nagodbe poslovni broj Stpn-413/2014 od 9.
travnja 2015. kojom nagodbom su izmedu ostalih pravomocnih i ovrSnih rjeSenja o
obvezi obuhvacene trazbine steajnog vjerovnika Grada Zagreba, ovdje tuzenika,
proizasle iz pravomocénih i ovrdnih rjeSenja klasa: 363-02/04-08/1085, klasa: 363-
02/04-08/1082, klasa: 363-02/04-08/1723 i klasa: 363-02/09-08/2014. S tim u vezi
tuzenik navodi da je pravomoc¢nim rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
Stpn-413/2014 od 9. travnja 2015. odobreno sklapanje predsteCajne nagodbe u
odnosu na ste€ajnog duznika MEDIJAK d.o.o., kojom nagodbom je otpisano 40%
glavnice i cijela zatezna kamata, odnosno duznik je u obvezi platiti smanjenu trazbinu
uiznosu od 1.735.460,21 kunu, nakon po¢eka od godinu dana u 48 jednakih mjesec¢nih
anuiteta, sve pocCevsi od dana pravomocnosti predsteCajne nagodbe. Tuzenik nadalje
navodi da je navedena predstecajna nagodba sklopljena sukladno odredbama Zakona
o financijskom poslovanju i predste€ajnoj nagodbi ("Narodne novine" broj 108/12,
114/12, 81/13 1 112/13, dalje u tekstu: ZFPPN), kojim zakonom je &l. 81., a osobito st.
4. navedenog Clanka propisano da ovrsSne isprave, odnosno pravomoc¢na i ovrSna
rieSenja o obvezi koja se odnose na trazbinu iz predstecCajne nagodbe, konkretno
rieSenja Klasa: 363-02/04-08/1085, klasa: 363-02/04-08/1082, Klasa: 363-02/04-
08/1723 i Klasa: 363-02/09-08/2014 izgubila sklapanjem predsteCajne nagodbe u
odnosu na duznika pravnu snagu, odnosno u odnosu na istog su postala bez pravnog
ucinka, a $to je razvidno i iz €l. 2. rjeSenja kojim se odobrava sklapanje predsteCajne
nagodbe. S obzirom na €injenicu da je predmetna predste€ajna nagodba potvrdena
rieSenjem ovog suda poslovni broj Stpn-413/2014 od 9. travnja 2015., ista prema
tvrdnjama tuZenika ima ucinak sudske nagodbe te se upravo trazbina stecajnog
vjerovnika, ovdje tuzenika, proizasla iz navedene nagodbe, smatra stvarno utvrdenim
stanjem trazbine koju je ste€ajni vjerovnik, prijavio u ste€ajnom postupku nad
ste€ajnim duznikom MEDIJAK d.o.o. u ste€aju. Tuzenik istice da je navedeno pravno
stajaliSte sadrzano i u misljenju Ministarstva financija glede tumacenja ¢l. 82. st. 4.
ZFPPN-a. S tim u vezi, tuzenik smatra u postupnosti neosnovanim navode tuzitelja iz
tuZbe da je trazbina s osnova pravno nepostojecih rieSenja obuhvaéena pravomocnom
predsteCajnom nagodbom iz razloga Sto su sklapanjem predsteCajne nagodbe
predmetna rjeSenja izgubila pravni ucinak te je tuZenik stekao novu ovrSnu ispravu
temeljem koje je izvrSio prijavu trazbine u predmetnom steCajnom postupku. Tuzenik
se tako protivi provodenju financijsko knjigovodstvenog vjestaCenja smatrajuci da za
isto nema potrebe jer je trazbina ste€ajnog vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda Grada
Zagreba, ovdje tuZenika, prijavliena u ste€ajnom postupku s osnova komunalnog
doprinosa u  ukupnom iznosu od 1.963.098,05 kuna (za iznos glavnice od
1.714.627,39 kuna i zatezne kamate od 248.470,66 kuna), sve temeljem ovrSne
isprave, i to rjeSenja ovog suda Stpn-413/14 od 9. travnja 2015. kojom se odobrava
sklapanje predsteCajne nagodbe nad duznikom MEDIJAK d.o.0. s iskazanom
klauzulom pravomocnosti, a kojom su obuhvacene trazbine Grada Zagreba proizasle
iz pravomocnih i ovrSnih rijeSenja o obvezi, i to: Klasa: UP/I-363-02/04-08/1082 od
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18.01.2005, Klasa: UP/I-363-02/002-08/310 od 26.08.2002., Klasa: UP/I-363-02/09-
08/214 od 18.05.2009., Klasa: UP/I-363-02/02-08/1022 od 03.10.2002., Klasa: UP/I-
363-02/04-08/1723 od 31.01.2005., Klasa: UP/I-363-02/04-08/1085 od 18.01.2005.,
Klasa: UP/I-363-02/03-08/1082 od 10.05.2004., u cijelosti priznata u ste€ajnom
postupku od strane steCajne upraviteljice. Tuzenik stoga predlaze odbiti tuzitelja s
tuzbom i tuzbenim zahtjevom.

3. Tuzitelj se o€itovao na odgovor na tuzbu podneskom od 10. ozujka 2022. te u
bithome, izmedu ostalog, navodi kako ne osporava ne osporava niti dovodi u pitanje
zakonske odredbe koje su sud i ovlastena tijela primijenili tokom predstecajne nagodbe
nad duznikom, a koje je tuZenik citirao u svom odgovoru na tuzbu, kao i da nesporno
predsteCajna nagodba potvrdena rjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl. br.
Stpn-413/14 od 09. travnja 2015. godine ima ucinak sudske nagodbe, ali tvrdi da
predsteCajna nagodba nema za ucinak novaciju trazbina vjerovnika prema duzniku,
osim ako samom nagodbom nije drugacije odredeno. IstiCe da zakljuCenjem
predsteCajne nagodbe nije nastala neka nova obveza, vec¢ se radi o obvezama duznika
prema tuzeniku s osnova, izmedu ostalog, i Cetiri rjeSenja o komunalnom doprinosu
Cije potrazivanje je uSlo u predsteCajnu nagodbu, a koja rjeSenja su naknadno
oglasena niStavim od strane samog tuzenika. Smatra da duznik i vjerovnici nisu ni
mogli zakljuciti nagodbu u pogledu zahtjeva kojima stranke ne mogu raspolagati i koje
Su u suprotnosti s prisilnim propisima i pravilima javnog poretka te taj dio potrazivanja
nije mogao biti predmetom predsteCajne nagodbe te je nagodba niStetna ako je
zasnovana na pogreSnom vjerovanju obaju ugovaratelja da postoji pravni odnos koji u
stvari ne postoji, pri Eemu nije niStetna cijela nagodba ako se sastoji od viSe neovisnih
dijelova, a da se u konkretnom slu€aju potrazivanje tuzenika prema tuzitelju sastoji od
7 odvojenih ovrsnih isprava te da u ovom postupku tuzitelj osporava 4 ovrdne isprave
— rjeSenja. Oglasavanje rjeSenja niStavim u konkretnim sluajevima je prema
tvrdnjama tuZenika deklaratornog karaktera buduéi su rieSenja niStava od trenutka
donoSenja pa stoga nisu niti postojala u vrijeme predsteCajne nagodbe te stoga
potrazivanje iz tih rjeSenja nije niti moglo biti predmetom predsteCajne nagodbe.
TuZitelj nadodaje da su tuzeniku pojam nistavosti i posljedice koje predstavlja itekako
poznati i upravo iz tog razloga je umjesto 4 rijeSenja koje je oglasio nistavim, u novom
postupku 2017., neSto manje od dvije godine nakon odobrenja predstecajne nagodbe
izdao nova rieSenja o komunalnom doprinosu te duznika zaduZio za nove iznose te po
pravomocnosti istih pokrenuo ovrsni postupak.

4. Tuzenik tijekom postupka opetovano tvrdi da ovrSne isprave koje se odnose na
trazbine iz predste€ajne nagodbe gube u odnosu na duznika pravnu snagu i u odnosu
na istog su postale bez pravnog ucinka pa tvrdi da samim time nije ni mjerodavno
tuZiteljevo pozivanje na zahtjeve stranaka kojima ne mogu raspolagati niti je sam
tuZitel] osporavao osnovanost pravomocnih i ovrsnih rijeSenja koje se odnose na
trazbinu tuZenika iz ovrdne isprave, predstedajne nagodbe. Cinjenica ponistenja
upravnih rjeSenja prema tvrdnjama tuzenika ne oslobada tuZitelja obveze placanja
trazbina proizasle iz ovrdne isprave, pravomocne predste€ajne nagodbe.

5. Stranke su na ro€istu odrzanom 2. studenog 2022. ucinile nespornom cCinjenicu
da je tuzenik u stecajnom postupku nad duznikom MEDIJAK d.o.o. u ste€aju prijavio
trazbinu temeljem predsteCajne nagodbe kao ovrsne isprave te su ucinile nespornom
visinu osporenog dijela trazbine.
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6. Tuzitelj je podneskom od 15. oZujka 2023. istaknuo da je na ispitnom rocistu
nad stecajnim duznikom MEDIJAK d.o.0. u steCaju osporio prijavljenu trazbinu u dijelu
u kojem je trazbina tuzenika prijavliena s osnova Cetiri rjeSenja 0 komunalnom
doprinosu koje je u ime tuzenika izdao Gradski ured za prostorno uredenje,
graditeljstvo, stambene i komunalne poslove i promet, Odjel za komunalne poslove i
uredenje grada, a koja su kasnije utvrdena niStavim, i to: RjeSenje - Klasa: UP/I-363-
02/04-08/1082, Urbroj:251-05-04/01.05-5 od 18. sije€nja 2005. u iznosu od 267.289,88
kn, RjeSenje - Klasa: UP/I-363-02/04-08/1085, Urbroj:251-05-04/01.05-5 od 18.
sijeCnja 2005. u iznosu od 256.785,53 kn, RjeSenje - Klasa: UP/I-363-02/04-08/1723,
Urbroj: 251-05-04/01.05-5 od 18. sije¢nja 2005. u iznosu od 204.591,20 kn i RjeSenje
- Klasa: UP/I-363-02/09-08/214, Urbroj: 251-13-31-09-4 od 18. svibnja 2009. u iznosu
od 681.973,43 kn, medutim, da je tuzenik nakon izdavanja rieSenja vrSio odredene
korekcije visine trazbine, a steCajni duznik je vrsio uplate tako da na dan 19. kolovoza
2013. tuzenik po navedenim rjeSenjima potrazuje od steCajnog duznika sljedece
iznose:

- po rjeSenju Klasa: UP/I-363-02/04-08/1082, Urbroj: 251-05-04/01.05-5 od 18. sijeCnja
2005. iznos od 277.835,89 kn.

- po rjeSenju Klasa: UP/I-363-02/04-08/1085, Urbroj: 251-05-04/01.05-5 od 18. sijeCnja
2005. iznos od 266.917,05 kn.

- po rjesenju Klasa: UP/I-363-02/04-08/1723, Urbroj: 251-05-04/01.05-5 od 18. sijeCnja
2005. iznos od 187.204,30 kn.

- po rjeSenju Klasa: UP/I-363-02/09-08/214, Urbroj: 251-13-31-09-4 od 18. svibnja
2009. iznos od 651.122,08 kn.

Stoga, tuZitelj navodi da je potrazivanje tuZenika prema ste¢ajnom duzniku koje je uslo
u predste€ajnu nagodbu po osnovi spornih rieSenja iznosi ukupno 1.011.147,59 kuna
(1.383.079,32 kune umanjeno za 40% iznosi 829.847,59 kuna, a sa obraCunatom
zateznom kamatom od 20. svibnja 2015. do 17. srpnja 2017. iznosi ukupno
1.011.147,59 kuna). Buduéi da iznos trazbine tuZenika koju je tuzitelj osporio na
ispitnom rocCistu ne odgovara stvarnom stanju, tuZitelj je istim podneskom konacno
postavio tuZzbeni zahtjev na nacin da je isti smanjio pa je slijedom toga u skladu s
odredbom ¢l. 193. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 - odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 84/08,
123/08,57/11, 25/13, 28/13, 89/14 - odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 70/19,
80/22, 114/22 i 155/23, dalje u tekstu: ZPP) odlu¢eno kao u izreci ovog rjesSenja.

7. Tuzenik je i po tako kona¢no postavljenom tuzbenom zahtjevu ucinio nespornim
visinu tuzbenog zahtjeva.

8.1. Tijekom postupka sud je proveo dokaze uvidom u sadrzaj isprava koje prileze
spisu i to u rieSenje ovog suda St-2058/2017 od 9. prosinca 2021. (list 6. do 14. spisa),
prijava trazbine (list 15. do 17. spisa), rijeSenje ovog suda poslovni broj Stpn-413/14 od
9. travnja 2015. (list 18. do 27. spisa), rjeSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 5.
sijeCnja 2017. (list 28. do 29. spisa), rjeSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 25.
sijeCnja 2017. (list 30. do 31. spisa), rieSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 25.
sijeCnja 2017. (list 32. do 33. spisa), rieSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 25.
sijeCnja 2017. (list 34. do 35. spisa), rieSenja Gradskog ureda za prostorno uredenje,
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izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 23.
ozujka 2017. (list 36. do 52. spisa), rjeSenja Gradskog ureda za prostorno uredenje,
graditeljstvo, stambene i komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 18. sijeCnja
2005. (list 91. do 96. spisa), rieSenja Gradskog ureda za prostorno uredenje,
graditeljstvo, stambene i komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 31. sije€nja
2005. (list 97. do 99. spisa), rjeSenje Gradskog ureda za prostorno uredenje, zastitu
okoliSa, izgradnju Grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od
18. svibnja 2009. (list 100. do 102. spisa), kartica investitora od 10. veljace 2005. (list
103. do 106. spisa), kartica investitora od 17. veljace 2005. (list 107. do 108. spisa),
kartica investitora od 6. lipnja 2009. (list 109. do 110. spisa), obracun zateznih kamata
od 14. ozujka 2023. (list 111. spisa), izvrSen je uvid u spise ovog suda poslovni broj
Stpn-413/14 i St-2058/2017.

8.2. Tuzitelj je tijekom postupka odustao od prijedloga da se provede financijsko
vjeStaCenje pa sud taj dokaz nije provodio.

0. Sukladno ¢lanku 8. Zakona o parni€nom postupku ("Narodne novine" broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 - odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 - odluka Ustavnog suda Republike
Hrvatske, 70/19 i 80/22 dalje u tekstu: ZPP), temeljem savjesne i briZljive ocjene
svakog dokaza posebno i svih dokaza zajedno, kao i na temelju rezultata cjelokupnog
postupka, sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja neosnovan.

10. Predmet spora je tuZiteljev zahtjev da se utvrdi neosnovanom i da ne postoji
trazbina Il. viSeg isplatnog reda tuzenika kao vjerovnika u iznosu od 134.202,34 EUR/
1.011.147,59 kuna prema steCajnom duzniku MEDIJAK d.o.o. u stecaju u ste€ajnom
postupku koji se pred ovim sudom vodi pod brojem St-2058/17.

11. Uvidom urjeSenje St-2058/17 od 9. prosinca 2021. (list 6. do 14. spisa) utvrdeno
je da je ovdje tuZitelj kao osporavatelj ste€ajni vjerovnik upuéen pokrenuti protiv ovdje
tuzenika kao vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda ovu parnicu radi utvrdivanja
osnovanosti svog osporavanja trazbine drugog viSeg isplatnog reda steCajnog
vjerovnika Grada Zagreba u iznosu od 1.276.386,39 kuna sve u skladu s odredbom ¢l.
266. i 267. SteCajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 i 104/17, dalje u tekstu:
SZ), slijedom Cega je tuzitelj pravovremeno i pokrenuo konkretnu parnicu.

12. Izmedu stranaka je sporna osnova tuzbenog zahtjeva, a medu strankama nije
sporna visina istoga.

13.  Uvidom u dokumentaciju koja prileZi spisu te uvidom u spise ovog suda poslovni
broj St-2058/17 i Stpn-413/14 utvrdeno je sljedece :

- tuZenik je kao vjerovnik u postupku predste¢ajne nagodbe nad drustvom MEDIJAK
d.o.o. prijavio dospjele i nepodmirene trazbine s naslova komunalnog doprinosa u
ukupnom iznosu od 6.066.382,57 kuna, i to s osnove izvrSnih rijeSenja o obvezi
pla¢anja komunalnog doprinosa nazna€enog u prijavi (prijava na listu 15. 1 16. spisa)

- rjeSenjem ovog suda Stpn-413/14 od 9. travnja 2015. odobreno je sklapanje
predsteCajne nagodbe te je predsteCajnom nagodbom obuhvacena i prijavijena
trazbina ovdje tuzenika kao vjerovnika s osnove komunalnog doprinosa (list 18. do 27.
spisa)
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- rjeSenjem ovog suda poslovni broj St-2058/2017 od 17. srpnja 2020. otvoren je
ste€ajni postupak nad drustvom MEDIJAK d.o.o0. kao duznikom

- tuzenik je kao vjerovnik, a sto medu strankama nije niti sporno, u steCajnom postupku
nad steCajnim duznikom MEDIJAK d.o.0. u steCaju trazbinu prijavio temeljem
predstecCajne nagodbe Cije je sklapanje odobreno rieSenjem ovog suda poslovni broj
Stpn-413/14 od 9. travnja 2015., koje rieSenje je postalo pravomoc¢no 25. svibnja 2015.
- tuzitelj je u steCajnom postupku djelomi€no osporio prijavljenu trazbinu tuzenika, koju
je ste€ajna upraviteljica priznala na ispitnom rocCistu kao trazbinu Il. viSeg isplatnog
reda u iznosu od 1.276.386,39 kuna

- tuzitelj je djelomi¢no osporio prijavljenu trazbinu tuzenika kao vjerovnika iz razloga
Sto je tuzenik oglasio nistavima rjeSenja temeljem kojih je izvrSio prijavu trazbine u
postupku predstecajne nagodbe (rjeSenjem Gradskog ureda za prostorno uredenje,
izgradnju grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 5.
sijeCnja 2017. oglasava se niStetnim rieSenje tog ureda Klasa UP/1-363-02/04-08/1085
od 18. sijeCnja 2005., a rjeSenjima Gradskog ureda za prostorno uredenje, izgradnju
grada, graditeljstvo, komunalne poslove i promet Grada Zagreba od 25. sije¢nja 2017.
oglasavaju se niStavim rjeSenja tog ureda Klasa UP/I-363-02/04-08/1082 od 18.
sijeCnja 2005., Klasa UP/I-363-02/04-08/1723 od 31. sijeCnja 2005., Klasa UP/I-363-
02/09-08/214 od 18. svibnja 2009.)

- tuZitelj je tijekom ovog postupka, buduci da iznos trazbine koju je osporio ne odgovara
stvarnom stanju, kona¢no odredio tuzbeni zahtjev na nacin da zahtjeva da se utvrdi da
je neosnovana i da ne postoji trazbina Il. viSeg isplatnog reda tuzenika kao vjerovnika
u iznosu od 134.202,34 EUR prema steCajnom duzniku MEDIJAK d.o.o. u stecCaju u
ste€ajnom postupku koji se vodi pred ovim sudom pod poslovnim brojem St-2058/17.

14. 1z navedenih utvrdenja proizlazi da je tuZenik uistinu svoja rjeSenja o
komunalnoj naknadi temeljem kojih je prijavio trazbinu u postupku predsteCajne
nagodbe, a koja trazbina je u okviru postupka predsteCajne nagodbe utvrdena i
obuhvaéena predsteCajnom nagodbom Cije sklapanje je pravomoéno odobreno
rieSenjem ovog suda poslovni broj Stpn-413/14 od 9. travnja 2015. (Cetiri rijeSenja u
odnosu na koja je tuzitelj djelomi¢no osporio trazbinu prijavljenu u steCajnom
postupku), oglasio nistavim nakon $to je pravomoc¢nim rjeSenjem suda odobreno
sklapanje predsteCajne nagodbe.

15. Tuzenik kao vjerovnik nije svoju trazbinu u steCajnom postupku prijavio
temeljem rjeSenja koja je oglasio niStavim, nego je kao vjerovnik u ste€ajnom postupku
prijavio trazbinu temeljem pravomocne predstecajne nagodbe sklopljene pred sudom,
koja okolnost medu strankama nije sporna.

16. PredsteCajna nagodba odobrena pravomocénim rjeSenjem suda broj Stpn-
413/2014 od 9. travnja 2015. ima u skladu s odredbom ¢l. 66. st. 13. ZFPPN-a snagu
ovrdne isprave za sve vjerovnike Cije su trazbine utvrdene, pa tako i za tuzenika. Zbog
toga se takvo potrazivanje tuzenika, temeljeno na pravomoc¢noj predstecajnoj nagodbi
koja ima snagu ovrdne isprave, moze pobijati samo tuzbom pod istim pretpostavkama
koje su propisane za pobijanje sudske nagodbe, a kako je propisano odredbom ¢l. 83.
ZFPPN-a. Tuzitelj tijekom postupka nije ni tvrdio ni dokazivao da je podnio tuzbu kojom
pobija pravomoc¢nu predstecajnu nagodbu iz bilo koje osnove pa niti one radi kojih je
osporio trazbinu tuZenika kao vjerovnika.
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17. Slijedom obrazloZzenog, prema ocjeni ovog suda nije osnovano tuZiteljevo
osporavanje trazbine tuzenika u steCajnom postupku prijavliene na temelju
pravomoc¢ne i ovrSne odluke suda (pravomoéne predsteCajne nagodbe) niti stoga
tuzitelj osnovano zahtjeva da se utvrdi neosnovanom i da ne postoji trazbina Il. viSeg
isplatnog reda tuZzenika kao vjerovnika prema steCajnom duzniku MEDIJAK d.o.0. u
ste€aju u steCajnom postupku koji se vodi pred ovim sudom pod poslovnim brojem St-
2058/17 (isto pravno shvacéanje zauzeto je i u odlukama Vrhovnog suda Republike
Hrvatske broj Rev-1049/2024 od 19. veljaCe 2025. i Rev-59/2023 od 29. ozujka 2023.)
pa je ovaj sud ocijenio kona¢no postavljeni tuzbeni zahtjev tuzitelja neosnovanim te je
odlu€eno kao u izreci ove presude.

18. S obzirom da je tuzitelj u cijelosti izgubio ovaj spor, sud nije smatrao potrebnim
odlucivati o njegovom zahtjevu za naknadom troSkova ovog postupka, dok tuzenik nije
postavio zahtjev za naknadom troSkova niti je takav trosak trazio.

U Zagrebu 6. svibnja 2025.
SUDAC
Ilva Karin Sipek
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POUKA O REDOVITOM PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke mogu izjaviti Zalbu u roku od 8 (osam) dana od dana
primitka pisanog otpravka presude, odnosno od dana objave presude ukoliko uredno
pozvana stranka nije pristupila na rogiste za objavu. Zalba se podnosi Trgovackom
sudu u Zagrebu, a o zalbi odlu€uje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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